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【明慧网】2014 年 7 月 30 日上

午 9 时，怀化市鹤城区法院非法庭

审唐清英、唐开菊、尹秋阳、肖桂

英四名法轮功学员，怀化市 610 如

临大敌，市、区、中方县及怀化铁

路 610 纷纷出动，操控国保、便衣、

防暴、交通等公安警察及消防队员，

在法院内外及周围布控，阻挠民众

参与旁听。  
非法庭审持续了 7 个小时左右

（中午仅在用餐时休息了半个小

时），直到下午 4 点左右结束。在庭

审过程中，四名律师为法轮功学员

做了有理有据的无罪辩护，并要求

法庭依法释放无辜。  
当天上午 8 点刚过，被非法庭

审的法轮功学员的亲朋等人就陆陆

续续的来到法院参与旁听，但大都

被 610 人员阻挠而被拒之门外。610
人员对要求进入法院旁听的人员进

行游说、恐吓、甚至绑架，阻挠民

众进法院旁听。  
怀铁法轮功学员李世荣和唐开

菊八十多岁的老母亲 8 点刚过就来

到法院。她俩一进入法院大门，就

被怀化市“610”恶人杨涛阻拦，以

“旁听证已经发放完了”为由，不

让李世荣进入法院。李世荣只好说，

到里面去看看朋友。“看朋友也不

行，今天不能进。”遭“610”恶人

杨涛断然拒绝。几个警察上前，架

起李世荣的双臂，就把李世荣拉向

警车。在李世荣抵制之时，又有警

察抬起了她的双脚，使她身体悬空，

强行把她抬上了警车。  
唐开菊八十多岁的母亲因为要

求旁听，想在法庭上看看自己遭受

牢狱之灾已近四月的女儿，也遭绑

架。她们二人同时被劫持到湖天派

出所，被非法拘禁了 8 个多小时，

直到下午 4 点半左右，非法庭审结

束后，才被放回、恢复自由。  
肖桂英的母亲年近九旬，姨妈

八十多岁，她俩结伴来到法院想参

与旁听，由于年高体衰，身有疾患，

鹤城法院“公开庭审”  怀化 610 阻旁听
据目击者说，法院内外及四周

布有大量警力包括国保、便衣、交

警、派出所警察等在内的公安人员

和消防队员，动用警力达百余人之

多。布控前还集合开会动员，编造

谎言如：防止法轮功学员自残、自

焚等诬陷之词以煽动警察、消防人

员，制造布控、阻止旁听的合理性。

法院大院内还有不少公安、610 等各

类人员聚集。  
据了解，参与旁听的人员仅三

十多名，全部由 610 人员安排指定。

每位被非法庭审的法轮功学员被限

制两名家属旁听，在开庭的前一天

610 人员就电话通知凭身份证登记

领取了旁听证。除唐清英的老伴作

为第二辩护人出庭为唐清英辩护

外，参与旁听的家属实际只有六人。

其他旁听人员都是与该案有关的参

与迫害的 610、公安国保人员及 610
“请”来的被非法庭审的法轮功学

员或其家属所在地或单位的办公

室、保卫科负责人、村长、村支书、

治保主任。  
法庭内戒备森严，除法警外，

数名防暴警察手持盾牌站列于后。  
据悉，在非法开庭前，由于法

轮功学员通过不干胶和信件的方式

发邀请函邀请民众参与旁听，令怀

化 610 十分恐慌。一外地人看到邀

请函，知道有正义律师为法轮功学

员做无罪辩护，多年上访无门、申

诉无果的拆迁问题看到了一线希

望，也想请正义律师为其打官司，

并想方设法与律师见面。  
610 人员以“旁听证已经发放完

了”为由，重兵布控，阻挠民众旁

听，是他们不想看到他们不想看到

的人出现在法庭的旁听席上，是怕

人知道他们为非作歹、迫害无辜善

良的恶行曝光，是他们做贼心虚，

害怕引起旁听民众的民愤。这也许

就是怀化 610 费尽心机、动用空前

的人、财、物力阻挠民众参与旁听

的合理解释。◇ 

来一趟并不容易，只想在法庭上见见

久未相见、多灾多难的女儿和亲人，

也被 610 人员阻拦，并在 610 人员的

游说下，被送回家中。610 人员对要

求进入法院旁听的民众进行游说、施

压，要他们赶快离开回家，并对这些

民众进行恐吓。鹤城区 610 恶人杨军

声称：“谁带头，一律判刑”、“谁发真

相资料，一律拘留”。对守候在路旁想

去旁听的民众，怀化 610 操控一不明

身份的男性人员摄像图谋不轨（此人

40 岁左右，被人认出陈开玉被鹤城区

法院非法庭审时也曾在法庭摄像）。

610 人员只许州官放火，不许百姓点

灯，一女性法轮功学员正在使用手机，

因怀疑其摄像，手机被恶人杨军指使

一警察抢走，几经索要，经他们检查，

确实没有发现照片后才予退还。  
为阻挠民众旁听，怀化 610 与公

检法狼狈为奸，实施了“三道”封锁：

先由交警封锁去法院的路口，再由 610
人员和防暴警察封锁法院大门口，最

后由法院人员把守办公区域。  
在去法院的路口处，交警在此拉

起了封锁线，对过往车辆实施交通管

制，阻止所谓“可疑”车辆前行。沿

途布有便衣，不时还有 610、公安国

保人员游动。怀化市 610 杨涛、鹤城

区 610 杨军、杨华等人专门守候在法

院大门口，对前去旁听的民众进行拦

截，还有多名防暴警察（鹤城特警）

手持警械在此把守。中方县 610 雷建

华、张××（女性，30 多岁，也到现

场对法轮功学员摄像），铁路国保、610
殷果辉等人也都到场。  

进入法院大门，辩护律师和旁听

人员必须从法院办公区前的一道小门

进入，在此登记、查验旁听证等，经

安检后才能进入法院，随身携带的手

机被收缴保管。不允许携带手机、电

脑等电子设备。律师对此进行了抗议，

令法院一副院长非常恼火，口不择言：

“北京律师就了不起了？”，一律师听

后回应道：“你是副院长，就可以不讲

法律吗！”律师最终进入法院。  



事件回放：�
善良遭绑架、无辜被陷害

2014 年 4 月 8 日上午，怀化市

鹤城区 610 杨军、杨华、丁胜武与

鹤城公安国保吴珺、迎丰派出所等

几十名警察，在怀东一住宅楼附近，

非法搜查住在杜子爱夫妇家中、走

在路上正要去驾校学驾驶的罗家

宾，抢走其身上现金一万多元（购

货款）、MP3 及各类证件，并将罗家

宾绑架。后又非法搜查和绑架了住

在杜家中正出门走下楼的张春秋，

抢走了其身上的钥匙，并用此钥匙

非法套开杜子爱夫妇的家门，未出

示任何相关手续和证件，翻箱倒柜，

强行搜查，非法扣押私人财物，包

括几十台数字点播机、信仰物品、

资料及现金五万余元，杜夫妇亦被

绑架。后来多名朋友去她家探访被

强行搜查，其中王玉英、刘玉娥被

绑架，郑红霞被无理要求脱裤查身，

遭拒后，恶警在郑红霞的背包中翻

出她的低保存折才停止对她的恶意

侮辱。事件发生后，共有六名人员

被绑架，其中五名人员被非法关押

于怀化拘留所。  
第二天上午，被非法关押人员

的亲朋，包括唐清英、唐开菊、尹

秋阳、肖桂英前去鹤城公安分局国

保大队反映情况，要求释放上述被

非法关押的人员。不料反映无果，

公安出动数十名警察包围了其亲

朋，唐清英等四人反被多名公安推

上车强行带走，在怀化中医院被十

几名警察按住强行抽血检查，当晚

被非法逮捕关押于怀化市看守所。  
迫害这四名法轮功学员，怀化

市 610 蓄谋已久。去年以来，怀化

铁路等地发生多起绑架关押法轮功

学员的事件，因为这四名法轮功学

员多次陪同被绑架的法轮功学员的

亲朋到有关部门要人，使怀化 610
如鲠在喉、如芒在背，一直伺机对

她们进行迫害。特别是 2013 年 11
月 21 日，在怀化市中级人民法院开

庭审理法轮功学员陈开玉上诉案，

陈开玉亲朋到怀化中院门口要求参

与旁听，这四人也在其中，更令怀

化 610 恼火，操控怀化市公安局国

保支队、鹤城公安分局，于 2014 年

1 月 20 日对唐清英等四人以涉嫌利

用邪教组织破坏法律实施为由立案侦

查，于 2014 年 2 月 27 日向鹤城区检察

院提请逮捕。检察院明确以事实不清、

证据不足为由未予批捕使迫害没有得

逞。2014 年 4 月 9 日上午，唐清英等

四人被绑架后，鹤城公安分局再次向检

察院提请逮捕，检察院批捕。  
2014 年 5 月 5 日，鹤城公安分局

将构陷材料移送区检察院，律师介入

后，致函检察院，指出：鹤城公安分局

于 2014 年 2 月 27 日提请逮捕唐开

菊等人时，鹤城区检察院明确以事

实不清、证据不足为由不批准逮捕。

既然是“非法聚集事件”，既然“几

位五六十岁的老太太严重扰乱了铁

路公安处和法院的工作秩序，”为什

么在当时不立案呢?为什么在 2014
年 2 月 27 日鹤城公安分局提请逮捕

时鹤城区检察院认定为事实不清、

证据不足呢？同样的事情，为什么

彼时认定事实不清证据不足，现在

却又认定事实清楚，证据确凿充分

了呢？  

亲人含冤，遭无妄之灾，四名法轮

功学员的家属多次去 610、公安局要求

放人，都被区 610 恶人杨军、国保吴珺、

迎丰派出所邓金文等人推诿搪塞或阳

奉阴违的拒绝。5 月初，四名家属对鹤

城公安的严重违法行为联名向公安局、

检察院提出申诉，要求依法撤销对尹秋

阳、唐开菊、肖桂英、唐清英的非法逮

捕，恢复她们的人身自由，并责令与此

事件相关的责任人对四名合法公民—

—她们的亲人强行抽血检查的行为作

出解释并公开道歉。指出鹤城公安的行

为，是在以执法之名，行不法之实： 
（一）随意扣押公民财物违反了

《宪法》和《刑事诉讼法》：四月八日

上午，警察未出示任何证件，非法搜查

和拘禁罗家宾、张春秋等多名人员。用

钥匙非法套开杜子爱夫妇家门，非法侵

入、非法搜查杜夫妇住宅。非法扣押大

量财物。警察没有谁向杜夫妇等人员表

明身份，没有谁出示搜查证，没有谁提

醒或要求财物持有人对扣押财物查点

清楚，也没有谁对扣押财物开列清单，

更谈不上有谁在扣押财物清单上签名

或者盖章。事件发生的整个过程，警察

的行为严重违反了《宪法》第 13 条、

第 37 条、第 39 条的规定和《刑事诉讼

法》第 136 条、第 140 条的规定。 
（二）拘捕法轮功学员，违反了《宪

法》、《立法法》的相关规定 ：法轮功

信仰者作为合法公民，“法轮功学员”

这一身份，不应成为警察执法犯法、欺

压民众，打击善良的借口。《宪法》第

33 条规定：国家尊重和保障人权。第

35 条规定：公民有言论、出版、集会、

结社、游行、示威的自由。第 36 条

规定：公民有宗教信仰自由。第 38
条规定：公民的人格尊严不受侵犯。

禁止用任何方法对公民进行侮辱、

诽谤和诬告陷害。第 5 条规定：国

家维护社会主义法制的统一和尊

严。一切法律、行政法规和地方性

法规都不得同宪法相抵触。公民有

信仰自由的权利，公民坚持自己的

任何信仰、表达宣传自己的信仰、

持有信仰物品与资料都是合法的，

应该受到法律保护。将法轮功诬蔑

为“邪教”之说，来自江泽民和党

媒《人民日报》，江泽民个人和人民

日报评论员都没有立法权，他们的

话和文章不是法律，他们定谁为邪

教不仅无效，而且是严重的违法行

为！ 
（三）尹秋阳等四人无罪 。《宪

法》第 41 条规定，公民对于任何国

家机关和国家工作人员，有提出批

评和建议的权利；对于任何国家机

关和国家工作人员的违法失职行

为，有向有关国家机关提出申诉、

控告或者检举的权利。任何人不得

压制和打击报复。4 月 8 日，警察对

法轮功学员罗家宾、张春秋、杜子

爱、王玉英、刘玉娥实施非法拘留，

并非法搜查、扣押杜、罗等人的私

人财物，尹秋阳等四人依法到鹤城

公安分局申诉和反映情况，希望能

重新处理，纠正不法行为，恢复被

拘的五名法轮功学员的自由。她们

的行为是合法的，应该受到法律保

护，根本不涉嫌犯罪。◇
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家属鸣冤，向 610 要人、向公安

局、检察院提出申诉，希望能恢复亲

人的自由，然而四处奔波毫无结果，

迫害仍在不断升级，家属只好聘请律

师、依法维权。四名法轮功学员的家

属为她们请了北京、广东等地的维权

律师。  
怀化市看守所里的警察教唆刑

事犯对非法关押在此的四名法轮功

学员唐清英、唐开菊、尹秋阳、肖桂

英进行毒打，吸毒犯沈明霞（音）最

为凶恶，并叫嚣是“干部”要她们这

样做的。唐清英现在已被迫害得出现

严重的高血压症状、眼睛都睁不开、

唐开菊被打得身体很多地方都变形

了。  
2014 年 5 月 5 日，四人的案卷

材料由鹤城公安分局移送鹤城区检

察院，检察院给尹秋阳、唐开菊家属

函寄了审查起诉期限告知书。在此前

后，三位律师陆续介入，纷纷致函并

建议检察院、公安局不起诉或撤案。  
尹秋阳的辩护律师在律师意见

书上指出：尹秋阳的行为“不认为是

犯罪”，“不应追究刑事责任”，“请求

检察院机关不予起诉”  
唐开菊的辩护律师在律师建议

书中指出：“……以上证据不能做到

《刑事诉讼法》规定的事实清楚，证

据确凿充分！相反却证明了唐开菊等

没有任何涉嫌犯罪的行为。”“本案是

彻头彻尾的假案，错案……最高法最

高检近期相继制定了错案终身追究

制度，错案就是错案，不会因为参与

办案的机关和人员多了就不是错案。

本案是一路错来，不能再继续错下去

了，希望办案机关查明事实，立即予

以纠正，否则必将承担违法责任。”

并建议鹤城区检察院、鹤城区公安分

局对唐开菊不起诉或者撤案、变更强

制措施。  
唐清英的辩护律师在法律意见

书中指出：“唐清英的行为根本不构

成犯罪，继续对唐清英进行羁押会构

成严重的司法错误。唐清英在本案中

并没有任何违法的地方，更谈不上犯

罪。并且目前中国并没有明确的法律

规定法轮功是邪教组织，用涉嫌利用

邪教组织破坏法律实施的罪名指控

唐清英完全没有任何事实依据和法

律依据，对唐清英实施羁押的行为完

全是错误的……目前唐清英身患重

病，生活完全不能自理，在看守所内

必然会导致其身体进一步恶化，这种

情况下再继续羁押唐清英必然会造

成更加严重的损害唐清英合法权益

的后果，也会对唐清英的身体造成无

可挽回的伤害。”“按照《中国高血压

分级标准》唐清英的血压和目前的身

体情况已达到高血压 III 期的标准。

参考《犯罪保外就医疾病伤残标准范

围》第三条，按照《看守所条例》第

十条，《看守所条例实施办法》（试行）

第三十一条，《刑诉法》第六十五条

等规定，唐清英的身体情况已完全不

符合继续羁押的条件”，“据于《刑法》

关于保障人权的规定，看守所和本案

的侦查机关应当主动纠正错误，检察

机关也应当及时监督上述单位纠正

违法情况，马上对唐清英取保候审，

以保障当事人的人权和合法权益。”

并建议鹤城区检察院、鹤城区公安分

局及时纠正羁押唐清英的错误做法，

及时对唐清英变更强制措施为取保

候审。◇ 

律师：本案是彻头彻尾的假案、错案

律师无罪辩护，呼唤正义良知 
2014 年 7 月 30 日上午 9 时，鹤

城区法院开庭审理唐清英、唐开菊、

尹秋阳、肖桂英四名法轮功学员。起

诉书指控唐清英等 20 余人，在怀化

市中级人民法院门口聚集滋事、公开

进行法轮功×教活动，公开呼喊“法

轮大法好、法轮功无罪”等×教口号，

强行拦截怀化市中级人民法院的押

解警车，严重扰乱了人民法院的正常

工作秩序，其中唐清英等四人系屡教

不改的积极参与者。  
辩护律师依据现有的事实和法

律为唐清英等四人做了强有力的无

罪辩护。在庭审过程中，律师主要从

证据、事实和适用法律三方面展开辩

护，一一反驳了公诉机关对唐清英等

人的非法指控。正义的声音震撼人

心，常令公诉人无言以对或者根本就

哑口无言。有旁听者激动的说，“辩

得真好”，“太有水平了”，“应该多有

些人旁听才好”……甚至连一些参与

迫害的人员都不得不说：“辩得有水

平”。  
唐开菊的辩护律师在辩护词的

最后陈述，本案看似是一起普通的刑

事案件，实际上是一起不寻常的宪法

案件，一个关涉公民信仰自由和《宪

法》规定公民基本权利的大案。请各

位法官尊重事实和法律，依法判决唐

开菊无罪。唐清英的辩护律师在辩护

意见的最后陈述，老吾老以及人之

老，如果我们不能公正的对待别人，

那或许当我们都老去的时候，别人会

用同样的方式来对待我们。辩护人不

希望这样的怪圈一直的循环，更不希

望合议庭因为为了完成一个审判、作

出一个判决而去违背自己的良知！辩

护人希望合议庭用最朴素观点和内

心良知，去判断，我的当事人唐清英

在 2013 年 11 月 21 日当天真的做了

危害到社会安全、足以要定罪处罚的

行为吗？如果没有，请释放她回家去

安度晚年。  
下面是律师辩护词的片段。  

证据之辩：  

一、受案和立案之前取得的证据

全部不合法，不应当采信 

依据《受案登记表》和《立案决

定书》本案是鹤城区公安分局于 2014
年元月 20 日才接受案件并决定立案

的，按照《公安机关办理刑事案件程

序规定》第一百七十一条的规定，侦

查机关只有受案后才有权利初查，立

案后才有侦查权利，所以此时间点前

取得的所有证据均属违法取得，本案

中公诉人或侦查机关也没有就这些

证据作出合理的解释或者（转下页）
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（接上页）进行有效的转化，依法不

能作为认定有罪的证据，只能证明当

事人依法要求行使《刑事诉讼法》规

定的旁听权。  
二、非侦查机关工作人员取得的

证据属不合法证据，不应当采信 

依据《公安机关办理刑事案件程

序规定》第二章关于管辖的规定，再

依据本案的《立案决定书》，本案的

管辖地应当是鹤城区公安分局，邹武

作为怀化市中方县国保大队的工作

人员，并非本案侦查机关的工作人

员，也非上级侦查机关的工作人员，

因此邹武并没有侦查权，由邹武询问

的证人证言或调取的所有证据应当

无效，合议庭不应采纳。  
三、本案的大部份证人证言与被

告人是管理与被管理，打压与被打压

的利害关系，证言明显带有倾向性，

建议合议庭不采纳 

本案最关键的证言（李国芳、李

静、张志群、杨华、杨凡等人）均来

源于怀化中院的门卫、鹤城区防范邪

教办的工作人员和鹤城区委 610 办

公室的工作人员，中院门卫和法警与

本案被告人是事发当天争执的双方；

邪教防范办和 610 的人与四名被告

是管理与被管理，监视与被监视，打

压与被打压的关系，所以上述人的证

人证言明显会带有偏向性和倾向性

的利益冲突，事实上可能不会反映真

实的事实，合议庭应当优先采纳其他

人的证人证言，对此部份证言慎重考

虑，并不予采信。  
四、由于公诉人指控的事实是

2013 年 11 月 21 日怀化中院门口的

事实，所以其他时间和地点的证据与

本案没有任何关联性，合议庭不应当

理会。  

事实之辩：  

一、唐清英等人没有聚集滋事 

所谓聚集滋事，应当是指从不同

地方集中在一起并有下列行为①随

意殴打他人；②追逐、拦截、辱骂、

恐吓他人；③强拿硬要或者任意损

毁、占用公私财物；；④在公共场所

起哄闹事故意闹事的行为，从本案查

明的事实来看，唐清英于 2013 年 11 
月 21 日到怀化中院主要是为了旁听

陈开玉案件的庭审，后由于没有携带

身份证被拒绝入内，仅是在门口与保

安有过交涉而已，并没有任何故意的

闹事、起哄或者惹是生非的行为，更

不存在上述规定的四种行为之任何

一种，所以唐清英的行为不属于滋

事。同样，从庭审中查实的其他三名

被告人和其他到过现场的人均没有

滋事的行为。  
二、唐清英等被告人并没有公开

进行邪教宣传活动  

1、起诉书指控唐清英等人呼喊

“法轮大法好”“法轮功无罪”的口

号与事实不符 

从公诉机关提供的视频可以清

楚的看到唐清英并没有呼喊口号，其

他三名被告人也没有在现场呼喊口

号的行为，仅是与门卫在进行交涉，

要求进入法院内旁听案件，在被拒绝

后也仅是语言上的争论，并无其他过

激行为。  
2、证人的证言存在利害关系，

可信度不高 

公诉人动用多份证人证言试图

证明唐清英等人在现场有呼喊口号，

在辩护人和被告人均对此事实有异

议的情况下，证人又不出庭作证的情

况下，按照《刑事诉讼法》第一百八

十七条之规定，合议庭不应当采信此

证言。另外本案的证人全部为法院的

保安或者区委 610 办公室的工作人

员或者是街道邪教办公室的人员，本

身就与唐清英等人存在着利害关系，

其证人证言的可信度不高。  
3、唐清英和其他被告人的行为

并不是邪教行为或邪教宣传活动。 

即使四被告人有说过“法轮大法

好”“法轮功无罪”这样的话也不能

认为被告人就是在从事邪教活动或

者邪教宣传活动。因为这些话只代表

被告人对法轮功的一个评价，这些话

的性质如同其他人评价“社会主义

好”或“政府不好”一样再正常不过，

属于《宪法》第三十五条保护的公民

的言论自由权，任何人对其他事实有

评论或者不评论的权利，有批评或者

不批评的权利，并不能因此而认定唐

清英等人是在从事邪教活动或者邪

教宣传活动。  
三、被告人没有在怀化中级人民

法院门口扰乱法院的正常工作秩序 

公诉人提交的陈开玉的二审裁

定书表明陈开玉案当天是顺利开完

的。当天下午开了三个庭，法庭的工

作秩序并没有受到任何影响，多名要

求旁听的人员被阻拦在法院门口，李

国芳等法警和保安的证言也充分的

说明了四被告人并没有强硬冲进法

庭，法庭的秩序是受到保障的。法院

也没有出具任何说明。明明是法院剥

夺了这些人员旁听的权利，却被指控

为扰乱了法院的正常工作秩序，不知

这些连法院门都没有进去的当事人

怎么扰乱了、扰乱了法院的什么秩

序。  
四、唐清英等四被告人并没有拦

截车辆 

公诉人提供的视频并不能反映

车辆是怎么停下来的，相反，从法警

的证言和肖桂英的陈述中可以知道

事实上法警是故意将车辆停在出口

过道上，以吸引被告人的围观，以便

其他车辆从其他出口将陈开玉押解

回看守所。从视频上看到停在过道中

的车辆内并没有司机也证明这一事

实。车上无司机，则车没有离开的意

图，何来拦截？当时只是有部份旁听

人员想到警车边上看看自己的亲人

是否在警车上（当然了，到底是三个

案件中的哪个案件的当事人无法查

清），控方也没有提供强行拦截的证

据，事实上这些六七十岁的老太太们

也不可能、也没有能力拦截警车。  
法轮功不是老虎，社会和司法机

关不能无故的去制造一个敌人，然后

又害怕这个敌人，并因此而去打压这

个敌人，而又反过来怪罪这个敌人太

可怕。我们应当尽我们可能的良知去

尽力守护我们内心的平静，平视任何

人，包括法轮功和任何其他宗教或者

团体，而不是故意去制造一个将他们

打倒的机会或者条件，并突破良心去

实施。  
坐在我们面前的这四位被告人

均年过半百，唐清英更是年近古稀，

她们一生中坚持一些自己认为正确

的东西，这样的品质是同样是值得人

们去尊敬的。她们所做的并没有强迫

别人或者危害到别人，对社会并没有

产生危害，那又如何宁将他们判为犯

罪？◇ 

红墙摇摇坠，莫站危墙边。退党、退团、退队（三退）顺天意，神佑得平安。心铭大法好，步入新纪元 


