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云南省玉龙县法院一场荒谬的庭审 
【明慧网】云南省丽江市玉龙

县法院 2018 年 3 月 22 日，在该市华

坪县法院非法开庭审理四川省攀枝

花市法轮功学员廖建甫、付文德、宋

南瑜和华坪县法轮功学员周富明。丽

江市政法委和司法局公然违反国家

相关法律法规，滥用职权，无理干预，

直接插手构陷法轮功学员，直接向辩

护律师施加压力，导演了一场荒谬的

非法庭审。 

一、丽江市政法委、司法局
非法操控 

1、政法委、司法局向辩护律师

施压 

非法庭审前，丽江市政法委分

别给四位辩护律师打了电话，明确要

求不作无罪辩护等等。付文德的辩护

律师马上打电话退出该案，于是付文

德只好另聘请了两位外地律师。与此

同时，丽江市司法局分别约谈了三位

当地辩护律师，同样要求律师不作无

罪辩护等等。廖建甫的法律援助律

师、宋南瑜聘请的律师都感到压力很

大。开庭前夕，司法局官员要与付文

德的辩护律师谈话，律师不予理睬。 

2、不合法的“规定” 

玉龙县法院在 3月 21日的庭前

会上作出了种种不合法的“规定”：

“被告人”法轮功学员只准 1-2 位直

系亲属旁听，并要求办理旁听证；不

准“被告人”及其亲属和律师带手机、

自用电脑和笔等办公用品入场。对

此，四位法轮功学员和律师抗议法院

不合法的“规定”，但法院仍然坚持。

3、违法的“安检” 

非法开庭前夕，玉龙县法院对

四位法轮功学员及其亲属和五位辩

护律师非法搜身，付文德的一位律师

抗议：侮辱人身的行为是执法犯法。

4、公诉人构陷起诉 

公诉人诬陷“利用邪教组织破

坏法律实施”，却没有“利用”哪个

“邪教组织”，“破坏”哪部“法律

实施”的客观事实和客观后果。公

诉人已触犯《中华人民共和国宪法》

第 33 条、第 35 条、36 条、第 37

条，触犯《中华人民共和国刑法》

第 3 条、第 251 条，等等。 

5、冠冕堂皇的骗人“承诺”

由审判长和瑞伟，主审法官和

凤生，审判员赵泽荣组成所谓的“合

议庭”，在法院送达传票时附承诺

书：“本合议庭忠于事实和法律，

公平公正地行使审判权，依法办案，

确保你的合法权益得到有效保障”、

“依法给予当事人应享有的辩护

权，公平公正，依法裁决……”。

可在非法庭审中完全违背他们自己

的承诺，多次无理阻止法轮功学员

讲述自身修炼后是以“真、善、忍”

为指导，教人做好人、道德提高、

境界提升、疾病全消的事实以及国

家现行有效的法律法规中没有任何

一条对法轮功定性的依据时，往往

都被主审法官和凤生阻止。 

廖健甫写了九页辩护意见，付

文德写了六页辩护意见，宋南瑜写

了五页辩护意见都只念了一小部

份，大部份遭到主审法官（转下页）

2011 年 3 月国家新闻出版总署署长柳斌杰签发《新闻出版署总署第 50 号》。其中第 99 条和 100 条，废止了

江泽民集团对法轮功书籍出版的禁令（可百度搜索）。新闻出版署总署第 50 号令表明，在中国修炼法轮功是合法

的，制作、张贴、散发法轮功资料及相关宣传品，讲述法轮功被迫害真相和劝“三退“都是合法的。 

至今一些公检法人员在枉判法轮功学员时，依据的是两高所谓的“司法解释”。然而中国最高检察院和最高

法院（两高）作为审判机关和法律监督机关，它只有执法权，而没有立法权和扩大法律解释权。它无权规定什么

行为是属于违法犯罪，也无权规定哪些行为是属于破坏国家法律法规的实施。而两高在司法解释中列举了一些行

为表现，并规定对这些行为表现，可以依照刑法第三百条第一款，“组织利用邪教组织破坏法律实施罪”定罪处

罚。 

两高的这种规定是违法的，两高在司法解释中所列举行为表现，并不是刑法三百条规定的，而是两高自己规

定的，因此与刑法三百条毫无关系。刑法三百条没有规定法轮功学员制作法轮功宣传品和散发法轮功资料是属于

破坏国家法律实施，就不能对这些行为定罪量刑。谁对法轮功学员非法判刑就是犯罪。◇ 
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(接上页)，和凤生制止不让念。廖建

甫据理力争，主审法官和凤生冲着廖

建甫说：是你在主持还是我在主持？ 
蛮横无理的阻止法轮功学员无罪辩

护，同时还多次阻止辩护律师作无罪

辩护。法院冠冕堂皇的“承诺”，实

质是说一套做一套的骗人把戏。 
二、压不住的正义之声 
律师辩护说：玉龙县检察院指控

我的当事人付文德一次在云南华坪

县，一次在云南牟定，张贴悬挂了法

轮功宣传品。起诉书声称还在付文德

家中和车上搜出了一定数量的法轮

功书籍和其它宣传品。检察机关认为

应当依利用邪教组织破坏法律实施

罪追究付文德的刑事责任。通过法庭

调查，足以显示检察机关指控的事实

无论存在还是不存在，我的当事人付

文德都不可能涉嫌构成任何犯罪： 
（一）非法证据排除 

1、办案警察违法“检查”付文

德的人身和车辆所获取的宣传品不

能作为认定本案的证据使用。因为

“检查”是治安管理中的执法行为，

而且没有开“检查证”。张贴悬挂宣

传品的行为发生在云南省的华坪县

和牟定县。华坪县公安局国保，在

2016 年 5 月立的刑事案件，在 2016
年 10 月跑到四川省攀枝花市去“检

查”付文德，违反刑事诉讼法规定的

办案程序。 
2、办案警察违法抄家，所收集

到的宣传品，也不能作为认定本案事

实的证据使用。 
案卷材料中没有搜查证，搜查证

上写着付文德拒绝签字，在法庭上付

文德说华坪县公安局国保大队警察

没有出示过搜查证。是否出示搜查

证，按照搜查证上填写的时间，调派

出所的监控一看便知。本辩护人申请

法庭及时调取派出所（攀枝花市东区

公安分局大渡口派出所、向阳村派出

所）的监控为据。还有，搜查、检查

的笔录，审讯笔录等等，付文德都一

一签了字的，唯独搜查证上没有签

字，不正常。公诉人说：在紧急情况

下没有搜查证可以搜查。对的，但是

本案不存在紧急情况。 
（二）检察机关对本案的定性错

误，不管付文德有没有制作、传播或

参与谁制作、传播涉及法轮功宣传品

的活动，付文德都不可能构成犯罪。

1、政教分离，信仰自由是上了

国际法的，普世通用。信仰法轮功符

合普世价值。 
2、宪法规定的“公民享有宗教

信仰自由”，一切镇压宗教信仰的规

定包括法律、司法解释都是违反宪法

的，在本案中都不能适用。 
3、信仰既然是宪法赋予公民个

人的权利，选择信仰什么不信仰什

么，以及信仰多长时间的权利就在于

公民本人，而不在于任何国家机关、

社会团体、其它组织和个人。付文德

信仰法轮功，认为法轮大法好，不是

邪教是正教，他的信仰符合宪法的规

定。任何国家机关、社会团体、其它

组织和个人非但无权干涉，而且按照

刑法 251 条的规定，非法剥夺公民宗

教信仰自由，情节严重的行为是要构

成犯罪的。 
4、既然宪法允许公民选择信仰，

那么公民如果宣传了自己选择的信

仰，表达了打压自己信仰的不满，就

符合宪法关于言论自由的规定，不可

能涉嫌犯罪。 
5、付文德信仰法轮功，既然被

指控涉嫌利用邪教组织破坏法律实

施，那么法轮功是什么时间、通过什

么方式、被国家依照哪一条法律宣布

成邪教组织，并依照什么法律条款取

缔的，检察官应当能够依法举证证

明，否则其指控就丧失了基础。因为，

皮之不存，毛将焉附。如果连邪教组

织都不存在，那么付文德怎么可能利

用得到什么邪教组织去破坏法律实

施呢？ 法轮功在被迫害之初并没有

被称之为什么教，更没有指控法轮功

反党反政府。“邪教”的称谓，是

1999 年 10 月，即法轮功被镇压的三

个月之后，江泽民书面接受法国费加

罗报受访之时追加的，那是个人观

点，不具有法律效力。 
6、国家至今没有禁止普通公民

修炼法轮功的规定，在法庭上检察官

说不出国家禁止过公民修炼法轮功

的规定。办案法官是否能够找得出国

家禁止普通公民修炼法轮功的规

定？而且，2011 年 3 月 1 日中国新闻

出版署总署第 50 号令的 99 条和 100
条，废除了法轮功书籍出版禁令。既

然如此，付文德基于自己的信仰，即

使做了什么事情，利用的也是自己的

时间、精力和财力，与任何组织没有

关系。在本案，不存在他们利用了任

何组织的证据。 
7、在庭审过程中，检察官始终

没有拿出付文德主观上存在破坏法

律实施的故意，客观上存在破坏任何

法律法规实施的证据。起诉书错用刑

法 300 条，指控付文德涉嫌利用邪教

组织破坏法律实施是荒谬的。 
（三）检察官不是思想警察，法

院不是宗教裁判所，信仰问题本身不

属于司法机关的管辖范围。检察院和

法院的组织法没有赋予检察院、法院

审查判断宗教正邪，对任何组织或者

个人认为的邪教进行镇压的职能。很

明显，对法轮功修炼者制作资料，宣

传自己信仰，表达其对信仰遭到镇压

的不满，如果要进行司法追究的话，

那是检察院、法院超越了自己的权力

范围。 
俗话说：人在做天在看，举头三

尺有神明。在本案，实施法律的主体

是检察院、法院。希望检察官、法官

能够遵从良知，严格依法办案，在运

用证据认定事实上，做到“确实、充

分”，真正按照刑法、刑诉法的要求

处理本案，不要破坏法律的正确实

施。以免错案追责，即使不在当下，

终身的不安也会有所不值。◇ 

  截至 2018 年 5 月 30 日，在海外退党网站声明“三退”（退党、退团、退队）的人数已超过 3.05 亿。 


